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Skaligt arvode till radgivare

e 2019 — [Hovrétten faststéllde tingsrattens dom] Inkassobolag ansags ej ha
visat att jurist och klient hade avtalat om ett visst hogre timpris, inte heller att
klienten hade reklamerat kostnadsrédkningen for sent; Bl.a. om analog
tillampning av viss lagstiftning pa uppdragsforhallanden mellan konsument
och jurist, rimlig tidsatgang i mindre komplicerade arbetstvister, samt
allmanna reklamationsréttsliga principer.

e 2017 - Yrkat arvode i den s.k. takrastvisten var oskéligt bl.a. da bevisbordans
placering inte kunde sdgas medfora att tvisten var av sarskilt komplicerad
juridisk beskaffenhet.

e 2016 - De atgarder som Advokaten utfort har varit pakallade for att tillvarata
Konsumentens ratt. Namnden anser &ven att det debiterade arvodet om 5 000
kronor med hénsyn till uppdragets omfattning, art och det arbete som lagts
ned &r skaligt. Avslag.

e 2016 - Advokat debiterade forhallandevis stort antal timmar i drende utan att
arendet ens varit utsatt till huvudférhandling. Advokaten borde ha insett att
kostnaderna, i vart fall inte slutligen, skulle komma att sta i rimlig proportion
till tvisteforemalets varde. Det har varit pakallat for advokaten att klargora
detta for Konsumenterna, nagot som namnden inte anser att Advokaten har
gjort. Advokaten hade inte heller upplyst Konsumenterna pa ett tillrackligt
tydligt satt att de skulle kunna komma att sta for kostnad for rattsutredning
sjalva eftersom detta normalt inte tacks av rattsskyddsforsakring. Nedsattning.

e 2016 - Advokat har inte haft ratt att debitera for fler timmar an vad som
angetts i kostnadsrakningar till domstolarna. Advokat alaggs betala till
konsument.

e 2016 - Tidsatgangen som redogjorts for var rimlig i férhallande till
arbetsuppgifternas art, omfattning och svarighetsgrad. Avslag.
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e 2016 - Konsult ansags ej ha visat avtal om ersattning for ytterligare arbete
som utforts och inte betalats; Bl.a. om bevisbérdan for att arbete bestallts av
privatperson eller bolag, géldenarsbyte fran bolag till privatperson i egenskap
av slutkund, samt bevisvardering avseende skaligt arvode for arbete utan
avtalat pris.

e 2016 - For att ersattning ska utga for rattslig radgivning i ett forenklat
tvistemal ska den rattsliga radgivningen inhdmtats externt. En part har darfor
inte ratt till ersdttning nar radgivning lamnats av nagon som ar anstalld av
parten. Detsamma galler for en kommun nér radgivning lamnats av
kommunens gemensamma juristavdelning (Réattsfall: NJA 1981 s. 1006; NJA
2007 s. 579).

e 2015 - Klient ansags till viss del ha visat att advokatbyras tidredovisning var
sa pass knapphandig att arvodet skulle sattas ner till ca en tredjedel.

e 2014 - Juristbyra rekommenderas att aterbetala 5000 kr av totalt 12 000 kr for
upprattande av enklare testamente; Bl.a. om skalig timkostnad da arende &r av
relativt enkel art.

e 2014 - Ersattning till advokatbyra trots "vag radgivning".

e 2009 - Fraga om erséattning for rattegangskostnad avseende arbete som utforts
av parts anstéllde jurist.

e 2009 - Konkursforvaltare har, med begransad framgang, lagt ned arbete pa att
soka driva in en redovisningsfordran, nagot TSM efter horande enligt 7 kap.
10 § konkurslagen avratt fran. Det arvode som konkursforvaltaren begart for
detta arbete har inte befunnits skaligt utan nedsatts.

e 2007 - Rattegangskostnader. I ett dispositivt tvistemal om mindre varden
(smamal) har kostnad for rattslig radgivning inte ansetts skaligen pakallad for
tillvaratagande av partens rétt, eftersom tvistefragorna varit okomplicerade
och legat inom karnomradet for partens naringsverksamhet. 18 kap. 8 a §
rattegangsbalken.

e 2006 - Fraga om bevishérda m.m. i ett mal avseende ersattning ur
rattsskyddsforsakring for skaliga och nédvandiga rattegangskostnader.

For tillgang till alla domar i fulltext - 2 (3)
ladda ner appen Lagens mojligheter fran AppStore eller Google Play
E-post: support@lagens-mojligheter.se



http://www.lagens-mojligheter.se/
https://apps.apple.com/se/app/lagens-möjligheter/id1335081422
https://play.google.com/store/apps/details?id=com.app.p8858IA&hl=en
mailto:support@lagens-mojligheter.se

e -

7% Lagens mojligheter

www.lagens-mojligheter.se

/ggterat 20?-03-221

e 1997 - Fraga huruvida rattegangskostnad varit skaligen pakallad for
tillvaratagande av partens ratt. 18 kap 8 § RB.
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