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FORDRINGSRATT

Kvittning & tidpunkt for fordrans uppkomst

e 2018 - Kvittningsforbudet for Skatteverket i 71 kap. 4 § skatteforfarandelagen
ar inte analogt tillampligt pa en enskilds fordran pa Skatteverket for
rattegangskostnader i ett utméatningsmal rorande skatteskulder (NJA 2005 s. 3
& NJA 2015 s. 374

e 2016 - Kvittningsgill motfordran ansags inte ha uppkommit da kop av
datorkomponenter inte hade reklamerats med tillracklig precisering av
aberopade fel och darmed inte heller de atgarder som kunde komma i fraga
vid eventuellt avhjalpande.

e 2016 - Konkursbo ansags ej ha visat att 6verforing utgjorde betalning for en
viss bland flera fordringar; Bl.a. om faststallande av faktiskt skuldférhallande
da storre kontantbelopp hanteras i bostad och tidpunkt for fordrans uppkomst.

e 2016 - Konkursbo ansags ha visat att aktiedgares utfastelse om kapitaltillskott
enligt revers utgjorde aktieagartillskott och inte lan; Bl.a. om krav pa
betalningsduglighet hos aktiedgare for att aktiebolag ska fa bokfora fordran pa
kapitaltillskott, tidpunkt for fordrans uppkomst och ej tillaten kvittning i
konkurs av aktieagares regressfordran mot fordran pa aktieagartillskott.

e 2015 - Fraga om géldenar kunde aberopa en skriftlig gavoutfastelse av den
ursprunglige borgendren till kvittning gentemot ny innehavare av ett I6pande
skuldebrev. Skuldebrevslagens bestimmelser om I6pande skuldebrev har inte
ansetts analogt tillampliga nar skuldebrevet forvérvats genom arv. 1 8 och 3 §
lagen (1936:83) angaende vissa utfastelser om gava; NJA 1972 s. 439.

e 2015 - Underentreprendr ansags ej ha visat att huvudentreprendors
motfordringar inte var kvittningsgilla; Bl.a. om gemensam handl&dggning av
flera karomal, kvittning av fordringar fran flera senare projekt mot
huvudfordran fran tidigare projekt, befogad havning av avtal, samt fel i utfort
arbete.
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e 2014 - Telia ansags ej ha visat att kunds motfordringar inte var kvittningsgilla
vid forfallotidpunkten for huvudfordran.

e 2013 - Tidpunkt for uppkomsten av hyresfordran och fordran avseende
bestéllt arbete pa hyresobjekt vid en tillampning av medansvarsbestammelsen
I 25 kap. 18 § aktiebolagslagen (Réttsfall: NJA 1993 s. 13 och NJA 2009 s.
291.

e 2013 - Rattegangshinder. Om en domstol &r behdrig att préva en
kvittningsinvandning trots att motfordringen omfattas av ett
tvistlosningsavtal, sa hindrar inte avtalet svaranden fran att i samma rattegang
fora en fullgorelsetalan avseende motfordringen.

e 2012 - Statens fordran mot konkursgéldenéren enligt 28 § I6negarantilagen
(1992:497) for utbetalat I6negarantibelopp kan anvandas till kvittning enligt 5
kap. 15 § forsta stycket konkurslagen.

e 2012 - Kvittning i konkurs. Den omstandigheten att konkursforvaltaren hade
avtalat med en borgenér om hur dennes skuld till konkursgaldenaren skulle
betalas har inte hindrat att borgendren kunnat betala skulden genom kvittning
mot en konkursfordran.

e 2012 - Hinder for verkstallighet ansags foreligga pga motfordran mot forre
innehavaren av huvudfordran, trots att motfordran inte faststallts som
verkstallbar exekutionstitel mot sékanden i verkstallighetsmalet; Bl.a. om
tillampligheten av 28 8§ skuldebrevslagen pa s.k. enkla fordringar utan
skuldebrev och rattskraft avseende motfordringar som inte aberopats i tidigare
mal.

e 2010 - Galdenars motfordran mot ursprunglig borgenar pga.
misstagsbetalning, ansags kvittningsgill &ven mot senare borgenar som
forvarvade huvudfordran; Bl.a. om undantagen till kvittningsratt da
motfordran som forvarvats- eller forfallit efter tidpunkten for 6verlatelse av
huvudfordran.

e 2009 - Far en konkursborgenar med en fordran som far goras gallande i
konkursen kvitta mot en huvudfordran avseende aterbetalning av forskott
enligt ett leveransavtal som konkursgaldenaren ingatt med borgenaren under
den foretagsrekonstruktion som foregatt konkursen?
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e 2009 - Mot en géldenars betalningsinvandning mot krav pa betalning enligt
ett skuldebrev invander borgenaren att han har avrdknat betalningen mot en
annan fordran. Galdenaren bestrider existensen av denna fordran. Fraga om
bevisbordan (Rattsfall: NJA 1958 s. 117, NJA 1975 s. 577, NJA 1989 s. 177)

e 2008 - En foretagsrekonstruktor har i galdenarens efterféljande konkurs
forklarat sig kvitta sitt ansprak pa ersattning mot en redovisningsfordran som
galdenaren haft mot rekonstruktoren. Fragan om skaligheten av
ersattningsanspraket har ansetts kunna prévas genom utdelningsklander. Aven
fraga om preskription enligt 18 kap. 9 § handelsbalken.

e 2007 - Ett konkursbo som anvant en hyreslokal efter det att
konkursgéldenarens hyresavtal upphort att gélla, har adragit sig massaansvar
for hyresvardens fordran pa erséttning motsvarande skélig hyra for nyttjandet
av lokalen (jfr. rattsfall: NJA 1989 s. 206, NJA 1993 s. 13 och NJA 1999 s.
617).1

e 2006 - Sedan en svarande vid tingsratten aberopat en motfordran till kvittning
och tingsratten pa invandning av karanden funnit fordringen vara
preskriberad, har svaranden i hovratten hanvisat till 10 8 preskriptionslagen
och gjort géllande réatt att kvitta oavsett preskription. Vad svaranden salunda
anfort i hovréatten har inte ansetts vara ett aberopande av en ny omstandighet
enligt 50 kap. 25 § 3 st. RB.

e 2005 - En upphovsman har upplatit mangfaldigande- och spridningsrétt till
verk till ett bolag som forsatts i konkurs. Fraga om massaansvar for
forsaljningsroyalty uppkommer nar konkursboet éverlater vid
konkursutbrottet befintligt lager av verk. (jfr. Rattsfall: NJA 1966 s. 241, NJA
1986 s. 136 och NJA 1999 s. 617).

e 2005 - Efter det att ett bolag har forsatts i konkurs har ett émsesidigt
forsakringsbolag, dar konkursbolaget var forsakringstagare, fordelat
aterbaringsmedel till bolaget. Beloppet har inte ansetts omfattat av
foretagshypotek enligt lagen (1984:649) om foretagshypotek (jfr. rattsfall:
NJA 1982 s. 900 och 1997 s. 759).

e 2005 - Sedan Jordbruksverket beviljat ett EU-bidrag har
kronofogdemyndighet i ett "beslut om kvittning" utan utmétning tagit bidraget
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i ansprak for en statens fordran mot bidragsmottagaren. Atgérden har
befunnits sakna lagstéd och har undanrgjts.

e 2001 - Fraga huruvida ett konkursbos krav pa aterbaring av en
atervinningsbar betalning kan i ett utdelningsforslag kvittas mot
atervinningssvarandens fordran pa utdelning, sedan aven
atervinningssvaranden forsatts i konkurs.

e 2000 - En konkursborgenér har forklarat sig kvitta en fordran enligt ett
efterstéllt forlagsbevis mot en skuld enligt en av konkursborgenaren utstélld
revers, som konkursgaldenaren hade pantsatt fore konkursen. Fraga huruvida
konkursforvaltaren haft behorighet att godta kvittningsférklaringen med
bindande verkan for panthavarna och konkurshoet.

e 1997 - Fraga om géldenar haft ratt till kvittning enligt 28 § skuldebrevslagen,
eftersom han inte insett eller bort inse, att fordringen pantsatts och att
panthavaren gjorde gallande, att fordringen grundades pa lIépande skuldebrev

e 1996 - Nar konkursbo ensidigt intrader i avtal mellan konkursgéldenéren och
en konkursborgenar, upphor inte den rétt till kvittning av en skuld pa grund av
avtalet mot en fordran pa konkursgéldenaren som konkursborgenaren haft
fore konkursen. 5 kap 15 § KL och 63 § kdplagen (1990:931) (jfr 1916 s 154).

e 1995 - En penningfordran har ansetts inte kunna kvittas mot en fordran pa
varor. Sedan en saljare brutit mot ett képekontrakt genom att vagra leverans,
har motparten yrkat aterbetalning av den i forskott erlagda képeskillingen.
Séljaren har inte ansetts berattigad att kvitta med motfordringar som inte
grundades pa kopeavtalet.

e 1994 - Fraga vid proprieborgen huruvida borgensmannen mot borgenarens
krav pa att infria borgensatagandet till kvittning dger aberopa en motfordran
som huvudgaldendren har mot borgenaren.

e 1989 - Enligt tva leasingavtal skulle vid hyresmannens konkurs uthyraren ha
ratt att sdga upp avtalen, aterta hyresobjekten och erhalla skadestand
motsvarande kvarstaende leasingavgifter med avdrag for hyresobjektens
vérde. Skadestandsansprak i anledning av sedermera intraffad konkurs har -
vid tillampning av 37 8 i st konkurslagen (1921:225) - ansetts grundat
uteslutande pa leasingavtalen och sakerheten, som stallts fore
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konkursutbrottet men mer &n tva ar efter avtalens ingaende, har befunnits inte
vara 6verlamnad "utan drojsmal efter skuldens tillkomst" (jfr 1927 s 505,
1943 s 370, 1966 s 241, 1977 s 20, 1981 s 801 och 1987 s 320).

e 1985 - Sedan A erhallit ett 1an av B, har B 6verlatit lanefordringen till ett
bolag som drivs av B. Néar bolaget yrkat betalning av A for lanet, har A
kvittningsvis gjort géllande motfordran for ett borgensatagande, som gjorts av
A och B gemensamt men som A ensam infriat. Eftersom motfordringen inte
infriats fore huvudfordringens forfallodag, har enligt 28 8§ skuldebrevslagen -
vilket lagrum ansetts analogt tillampligt - kvittningsinvédndningen ogillats.
(jfr. rattsfall: NJA 1918 s 3; NJA 1972 s 439; RH 65:84) 28 § lagen (1936:81)
om skuldebrev

e 1987 - Enligt avtal om s k factoring mellan ett factoringbolag och ett
transportbolag har factoringbolaget lamnat en I6pande kredit efter hand som
transportbolaget 6verlatit kundfordringar som sakerhet. Fraga, i mal om
atervinning av sakerstallande som skett vid visst tillfalle, dels huruvida
sakerstallandet inneburit nackdel for transportbolagets 6vriga borgenérer dels
huruvida sékerheten 6verlamnats utan drojsmal efter skuldens tillkomst. 37 §
1 st KL.

e 1985 - Sedan A erhallit ett 1an av B, har B ¢verlatit lanefordringen till ett
bolag som drivs av B. Néar bolaget yrkat betalning av A for lanet, har A
kvittningsvis gjort gallande motfordran for ett borgensatagande, som gjorts av
A och B gemensamt men som A ensam infriat. Eftersom motfordringen inte
infriats fore huvudfordringens forfallodag, har enligt 28 8§ skuldebrevslagen -
vilket lagrum ansetts analogt tillampligt - kvittningsinvandningen ogillats.
(jfr. rattsfall: NJA 1918 s 3; NJA 1972 s 439; RH 65:84) 28 § lagen (1936:81)
om skuldebrev.

e 1985 - En fordran pa grund av l6pande skuldebrev togs i ansprak genom
betalningssakring till forman for en skattefordran, varvid
kronofogdemyndigheten tog skuldebrevet i forvar. Darefter aberopade
sekundogaldenéren hos kronofogdemyndigheten kvittningsvis en motfordran
pa huvudgaldenaren. Senare utméttes fordringen pa grund av samma
skuldebrev for betalning av en annan statens fordran pa huvudgaldenéaren.
Med stod av 18 8 skuldebrevslagen har HD funnit att motfordringen inte
kunde goras gallande savitt angick statens ratt pa grund av
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betalningssakringen. Kvittning har daremot ansetts ha kommit till stand med
verkan gentemot staten sdsom utmétningsborgenar. (Jfr 1985 s 223).

e 1985 - Sedan en fordran pa grund av enkelt skuldebrev tagits i ansprak genom
betalningssakring, aberopade sekundogéaldenaren mot
kronofogdemyndigheten kvittningsvis en motfordran pa huvudgéaldenaren
som hon forvérvat forst efter delgivning av forbud enligt 6 kap 3 § UB.
Kvittning har inte ansetts tillaten.

e 1985 - Som led i en uppgdrelse mellan tva bolag utstaller det ena bolaget ett
I6pande skuldebrev till det andra. Borgenéren pantforskriver skuldebrevet
forst till en kreditgivare, till vilken skuldebrevet 6verlamnas, och déarefter, i
andra hand, till en annan kreditgivare. Primarpanthavaren underrattas om
sekundarpantsattningen. Skuldebrevsgaldenaren gor harefter framstélining
hos primarpanthavaren om kvittning med motfordringar pa pantsattaren.
Motfordringarna har med stod av 18 § 2 st skuldebrevslagen kunnat géras
gallande mot primérpanthavaren, som var i ond tro betraffande
motfordringarna. Detta har ansetts inte i och for sig medféra att kvittningen
haft verkan ocksa gentemot sekundarpanthavaren, vilken vid tidpunkten for
underrattelsen till primérpanthavaren om sekundarpantsattningen eventuellt
var i god tro i fraga om motfordringarna. Skuldebrevsgéldenaren har
emellertid gentemot krav fran sekundarpanthavaren pa grund av skuldebrevet
ansetts kunna aberopa att galdenaren vid kvittningen hos den genom
innehavet av skuldebrevet legitimerade primérpanthavaren var i god tro i
fraga om forekomsten av sekundarpantsattningen. Fraga ocksa om den
narmare inneborden av detta krav pa god tro. Dessutom sporsmal om
forutsattningarna for att kvittning med s k konnex motfordran skall fa aga rum
enligt 18 8§ 2 st skuldebrevslagen.

e 1984 - Den som pa avbetalning kopt en bil har ansetts &ga kvittningsvis
aberopa fordran, som han haft hos séljaren, mot den som darefter 6vertagit
avbetalningskontraktet. (Se RH 1986:40) (28 8§ skuldebrevslagen (1936:81);
10 § konsumentkreditlagen (1977:981).

e 1984 - Bolaget K, som hade en fordran pa bolaget A enligt revers, forsattes i
konkurs. A hade en fordran hos K, som fick goras gallande i konkursen. Vid
tidpunkten for konkursbeslutet var emellertid K:s reversfordran
pantforskriven till en bank till sdkerhet for K:s forpliktelser gentemot banken.
Under konkursen forklarade banken, som hade dven andra sékerheter, sig
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avsta fran pantratten i reversfordringen. A har ansetts ha ratt till kvittning i
konkursen. 121 8§ konkurslagen.

e 1972 - Vid forséljning pa offentlig auktion av pantsatta inteckningar har
panthavaren asidosatt pantagarens intressen bland annat genom att icke i
forvag underratta denne om auktionen. Panthavaren, som vid auktionen sjalv
inropat inteckningarna, har ansetts ej berattigad att pa grund av inropet gora
gallande nagon rétt till inteckningarna gentemot pantagaren. Stadgandet i 28 §
skuldebrevslagen har ansetts analogiskt tillampligt pa makes forvarv genom
bodelning av en andra maken tillhérig fordran. Forvarvaren har da ocksa
ansetts bunden av dom angaende motfordran, som meddelats i mal mot
fangesmannen och vunnit laga kraft innan géldenaren underrattats om eller
fatt skélig anledning formoda att denne ej langre var innehavare av
huvudfordringen. Fraga tillika om tillampning av 13 kap. 7 § RB, nar part
Overtagit karandens talan och kdranden dessférinnan medgivit ett av
motparten framstallt kvittningsyrkande. (jfr, betraffande den forsta fragan,
1920 s. 53).
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